eschichte wiederholt sich nicht.
GAber der Vergleich zwischen der

US-Politik im Nachkriegsirak
heute und im Nachkriegsdeutschland
vor 55 Jahren erweist sich als lohnendes
Unterfangen. Die Parallelen sind verbliif-
fend. Und wenn US-Politiker die Demo-
kratisierung des Irak und des gesamten
Nahen Ostens als verfiithrerische Vision
darstellen, darf der Hinweis auf West-
deutschland nicht fehlen. Schiliefilich sei
es gelungen, aus fihrergliaubigen Deut-
schen Demokraten zumachen. Dann wer-
de es auch gelingen, aus den ehemaligen
Untertanen Saddams Verfechter parla-
mentarischer Rechisstaatlichkeit zu ma-
chen, argumentiert das Pentagon.

Der Marshall-Plan war das zentrale In-
strument amerikanischer Besatzungspo-
litik in Westdeutschland. Er war ein grof§
angelegtes Entwicklungsprogramm im
kriegszerstorten Europa im allgemeinen
und im geschlagenen Deutschland im be-
sonderen. Aber der Marshall-Plan war
weit mehr als tatige Néachstenliebe. Die
Amerikaner nutzten ihn im heraufddam-
mernden Kalten Krieg, um die System-
konkurrenz mit der Sowjetunion zu ge-
winnen.

Die Besatzungspolitik erwies sich als
erfolgreich: Die Westdeutschen lernten
die Dernokratie; sie gaben den Wunsr.-:h,
Bruicke zwischen Ost und West zu sein,
zugunsten der vollstdndigen Einordnung
ing Lager der USA auf.

AulBBenansicht

Kreuzritter
bringen keine
Demokratie

Von Axel Lehmann

Was im Westdeutschland funktioniert

hat, soll nun im Irak fast originalgetreu |

kopiert werden, Mit militarischen Mit-
teln ist ein brutaler Diktator verjagt wor-
den, amerikanische Streitkrifte kontrol-
lieren das Land. Mit Jay Garner schien
der Lucius D. Clay von Bagdad gefun-
den. Doch nun soll Paul Bremer die demo-
kratische und wirtschaftliche Freiheit
im Irak organisieren. Der Doppelklang
von staatlicher und wirtschaftlicher Ord-
nung in der US-Politik hat sich in den
mehr als 50 Jahren erhalten.

Und auch der neue Marshall-Plan ist
bereits auf den Weg gebracht. Prasident
George W. Bush hat thn bereits im letz-
ten Jahr als Millennium Challenge Ac-
count angekiindigt. Das ist das Entwick-
lungshilfe-Programm der USA, das Leis-

tungen an die international iiblichen Be- |
dingungen kniipft: Rechtsstaatlichkeit
und wirtschaftliche Freiheit. Offeme
Mirkte, freies Unternehmertum und e;—
ne stimmige Figkal- und Geldpﬂhtﬂ;
nennt die US-Regierung unter anderem
als Bedingungen, die auch der Irak erfiil-
len miisste, wollte er von der Hilfe aus
Washington profitieren. Derartige Ord-
nungsvorsiellungen hatten auch dlE Va-
ter des Marshall-Planes formuliert.
Doch so harmlos ist diese Politik nicht:
Ein Entwicklungsprogramm, unfer-
stiitzt durch eine militarische Besatzung,
wird zum Hebel bei der Durchsetzung ei-
ner am Ub-System orientierten Wirt-
schaftsordnung,

Der neue Plan soll durch die Millenni-
um Challenge Corporation gefiihrt wer-
den, eine Regierungsbehdrde, die sich in
den Empiangerldndern staatliche Institu-
fionen, nicht-staatliche und private Ver-
binde, vor allem aber die Wirtschaft als
Partner suchen. Ist die viel gescholtene
amerikanische Irak- und Nahost-Politik
also doch nicht so verkehrt? Ziel und In-
strumente der US-Politik sind tatsich-
lich erneut gleich. Das Ergebnis wird je-
doch ein villig anderes sein. Denn Was-
hington wird in Bagdad scheitern.

- Die US-Regierung unterliegt gleich
mehreren Fehleinschtzungen. Vor gut
50 Jahren formte sich eine bipolare Welt.

Die USA hatten in der Sowjetunion ei- |
nen machtigen Gegner. Mittlerweile sind |

die USA die einzig verblicbene Welt-
macht. Es gibt keinen Furchi einflofen-
den gemeinsamen Gegner des Westens
mehr. Der Wunsch, sich vor den Vereinig-
ten Staaten schiitzen zu lassen, ist vieler-
orts grofler als der, sich durch sie schiit-
zen zu lassen. Die ,Schurkenstaaten®,
die auf Bushs Liste stehen, ersetzen die
disziplinierende Systemkonkurrenz des
Kalten Krieges nicht.

Nicht zu unterschatzen ist auch die
Ruﬂe der internationalen Gemeinschaft
in der Konzeption Washingtons. Nach
dem Zweiten Weltkrieg setzten die USA
auf einen multilateralen Politikansatz.
Sié versuchten die Weligemeinschaft ein-

zubinden, schufen die Vereinten Natio-

" nen, den Wahrungsfonds, die Weltbank

unid leiteten den GATT-Prozess ein. Der
Marshall-Plan selbst war ein multilatera-
les Konstrukt, wenngleich mit deutli-
chem Fithrungsanspruch der Amerika-
ner.

Er Heute setzt George Bush dagegen auf
Unilateralismus. Der Versuch, amerika-
pische Interessen mit denen anderer Staa-
fen in Einklang zu bringen, wird gar
nicht erst unternommen. Die Interessen
der Welt werden schlicht mit denen der
USA gleich gesetzt. Internationale Orga-
nisationen degradiert Washington zu Sta-

W tisten.

Dazu kommt ein grofies Glaubwiirdig-
keitsproblem der USA im Nahen Osten.

Wihrend die Deutschen 1948 mit Ameri-
ka, bei aller kritischen Distanz, auch
Hofinungen verbanden, hat Washington
im arabischen Teil des Nahen Ostens je-
den Kredit verspielf. Die Schiiler glau-
ben nicht an ihren Lehrver und an das,
was er ihnen beibringen will. Amerika
hat sich in den Augen der Araber durch
die Israel- und Paldstinapolitik vollstéin-
dig desavouiert, Auberdem sehen viele
Menschen islamischen Glaubens die
USA aul einem neuen Kreuzzug. Hat
nicht Bush selbst davon gesprochen? Hat
nicht Bush den islamischen Iran, und das
islamische Syrien schon mal auf Vorrat
zu potentiellen Gegnern erklart? Kreuz-
ritter bringen keine Demokratie,

Und mehr noch: Die offizielle Begrun-
dung fiir den Krieg hat sich als vorgescho-
ben herausgestellt. Massenvernichfungs-
waffen sind bis heute im Irak nicht aufge-
taucht, Selbst wenn die US-Militirs
noch ABC-Waffen finden sollten - ein
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echtes Bedrohungsszenario flir die Welt
lasst sich daraus wohl kaum noch entwi-
ckeln. Kampf gegen den Terrorismus?
Auch das lberzeugt in Nahost und an-
derswo kaum noch jemanden: Verbindun-
gen des Diktators Hussein zu al Qaida
und Osama bin Laden lassen sich nicht
nachweisen,

Schliefilich: Der wirtschaftliche Auf-
schwung, den die USA versprechen,
wenn denn nur privates Unternehmer-
tum und echte Marktwirtschaft im Zwei-
stromland Einzug hielten, {rifff auch
kaum auf Vertrauen. Das um so mehr, als
die Amerikaner wenig tun, um ein sol-
ches Vertrauen aufzubauen. Allen dffent-
lichen AuBerungen zum Trotz, stehen
amerikanische Konzerne bereit, sich das
grofite Stiick vom irakischen Kuchen zu
sichern. Die Verwaltung des Hafens
Umm Kasr ist bereits fur 4.8 Millionen
Dollar an eine amerikanische Gesell-
schaft gegangen. Nur ein Beispiel fiir die
Befurchtung, der Ex-Olmanager George
Bush werde irakisches Eigentum an die
amerikanische Wirtschaft verschachern,

(Creorge W. Bush und sein Statthalter
in Bagdad missen scheitern - selbst
wenn Paul Bremer in Zukunft bedeuten-
de Mittel aus dem Millennium Challenge
Account zur Verfigung gestelit werden.
Dieses Zuckerbrot wird Hir die meisten
Irakis ebenso ungeniefbar sein, wie fiir
Syrer, Jordanier oder-andere. Geschichie
wiederholt sich eben doch nicht!



